PREGAO PRESENCIAL N° 27/2020

Recorrente: BERTINATTO MAQUINAS EIREL! - EPP

JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

DOS FATOS E DAS RAZOES DA INSURGENCIA

Trata-se de RECURSO ADMINISTRATIVO apresentado pela
empresa BERTINATTO MAQUINAS EIRELI - EPP, sob a alegagéo de que a proposta
vencedora da empresa MACROMAQ EQUIPAMENTOS LTDA, estaria incompativel
com as especificacdes do edital.

Alega que o edital em seu item “05.2.1 sub itens j e k” previa
que a proposta devia vir acompanhada de ficha técnica do equipamento e folder
detalhado das caracteristicas técnicas dos objetos propostos.

Quando no momento da realizagdo do pregdo manifestou
interesse de apresentar recurso da a auséncia da ficha técnica do equipamento.

Ja em sede de recurso, reconheceu a presenca dos itens ‘j’ e
“k”, no entanto alegando nao ser combativel com a proposta apresentada.

No seu entender a proposta vencedora deveria ser
desclassificada em razéo do ndo cumprimento do edital.

Pugnou pela reforma da decisdo, desclassificando a empresa
vencedora.

Instada a apresentar contrarrazées, a empresa MACROMAQ
EQUIPAMENTOS LTDA, as apresentou tempestivamente.

Argumentou a empresa em suas contrarrazdes, da forma
correta e legal da pregoeira e comissdo conduzir os trabalhos, mencionando que seu
produto atende as especificagées do edital, e que o equipamento que sera entregue é
exatamente o constante na proposta.

Alegou ainda excesso de formalismo, sendo a questdo
elencada pela recorrente, de irrelevante e ndo causar prejuizo a administracdo publica.

Juntou jurisprudéncias e pugnou pela manutencéo da decisdo

da pregoeira. ’ .
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E o relato necessario

DA DECISAO

A reclamacdo ofertada pela empresa BERTINATTO
MAQUINAS EIRELI - EPP, no entendimento desta Pregoeira, merece ser desprovida,
pelas seguintes razdes.

Inicialmente devemos mencionar que o presente edital foi
regularmente publicado nos meios legais e costumeiros da municipalidade de
Tunapolis.

Neste sentido, mister se faz ressaltar que o presente certame,
devera ser regido de acordo como prescrito no artigo 3° da lei 8.666/93, ou seja
vinculado ao instrumento convocatério, como segue:

Art. 3°A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promocado do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade,
da probidade administrativa, da vinculagédo ao instrumento convocatério,
do julgamento objetivo e dos que lhes s&o correlatos. (Grifo nosso)

E ainda:

Art. 41. A Administragdo n&o pode descumprir as normas e condigbes do

edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

Superada a fase provatéria do que existe preceituado no
instrumento convocatoério, considerando que o recurso é tempestivo, devera se atentar
quanto ao mérito dos pedidos.

O recurso Administrativo perpetuado pela empresa reclamante
merece ser desprovido de imediato, pois as alegacdes ndo merecem guarida pela
razéo provatéria da sua esséncia.

Passamos a analise da questdo controversa alegada pela
recorrente com relagéo a documentacgao.

Primeiramente insta dizer que a empresa vencedora devera
entregar o equipamento com as especificacdes constantes na proposta comercial.

Necessario mencionar o que a lei 8.666/93, prescreve quanto

ao processamento e julgamento em licitagGes:
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Art. 43. A licitagéo sera processada e julgada com observancia dos seguintes
procedimentos:

§ 30 E facultada @ Comiss&o ou autoridade superior, em qualquer fase da
licitag&o, a promocao de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar
a instrugdo do processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou

informag&o que deveria constar originariamente da proposta.

Neste sentido a pregoeira e equipe de apoio realizaram
diligencia no site da fabricante: http://www.xcmg-america.com/, mais especificamente

a secdo de produtos ‘“rolos”, exatamente o item cotado pela empresa vencedora:

http://www.xcmg-america.com/smart/modulos/produtos/arquivos/xs123pdbr 16-7. pdf.

O resultado da diligencia demonstra que as especificacées
constantes do equipamento cotado na proposta comercial, e ficha técnica apresentada
no edital de licitagdo so também as especificagdes constantes para o produto no site
da fabricante, sendo, portanto, impossivel a empresa vencedora entregar equipamento
diverso daquele apresentado na proposta comercial.

Ressaltando que a administracdo publica, tem sistema de
controle e fiscalizagéo interna e externa, bem como o recurso para aquisicao do
equipamento é oriundo de convénio sujeito a prestacdo de contas, ndo existindo a
possibilidade de aceitar produto diverso do licitado.

Necessario dizer que realmente seria um excesso de
formalismo, como alegado pela empresa recorrida, a desclassificagdo da empresa
vencedora do certame em raz&o de um erro formal, sendo que a decis&o da pregoeira
foi legal, e como ja demonstrado, ndo trazendo nenhum prejuizo a administragdo
publica, muito pelo contrério, zela também pelo cumprimento do principio de economia
pois a proposta classificada é a mais vantajosa para a municipalidade.

Alias, ao se estabelecer as regras do certame, a Administragdo
buscou, acima de tudo, preservar o interesse publico, a legalidade e a participacdo
igualitaria das empresas concorrentes.

Neste sentido, a administragdo publica ndo pode regrar suas
decisGes para que possam ser atendidos as questdes pessoais, para que os
participantes possam se enquadrar nas condi¢des editalicias das licitacdes.

Assim sendo, em referéncia aos fatos expostos e da analise do
requerimento, considerando que as argumentagbes apresentadas nio demonstraram

fatos pertinentes para rever a decis3o retro, esta Pregoeira, no uso de suas atribuicoes




SANTA CATARINA
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€ em obediéncia as Leis n°® 10.520/02 e n° 8.666/93, bem como em respeito aos
principios licitatérios, DECIDE pelo DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Tunapolis/SC, 26 de fevereiro de 2020.
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